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GLOSARIO DE SIGLAS  

ABC: Áreas Básicas de Conocimiento. 

ICFES: Instituto Colombiano para el Fomento de la Educación Superior. 

IES: Instituciones de Educación Superior. 

MEN: Ministerio de Educación Nacional.  

MINTRABAJO: Ministerio del Trabajo. 

NBC: Núcleo Básico de Conocimiento. 
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SMLV: Salario Mínimo Legal Vigente.  

SPADIES: Sistema para la Prevención de la Deserción en las Instituciones de Educación 

Superior. 

UNAL: Universidad Nacional de Colombia. 
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Puntajes por naturaleza del colegio y educación de los padres.  

 

 

 

Ilustración 7. Puntajes promedio en cada prueba según naturalezadel colegio. 

 

 

Fuente: Elaboración propia basado en base de datos ICFES. 

 

La naturaleza del colegio (Ilustración 7) también demuestra la permanencia de brechas, los 

colegios cuya naturaleza es Oficial o pública, en promedio, siempre obtienen menores 

puntajes que los colegios cuya naturaleza es No oficial o privada en todas las pruebas 

evaluadas en el examen Saber 11 para el periodo 2009-2016.  

 

La desigualdad también es evidente en los puntajes obtenidos según la educación de los 

padres. (Ilustración 8).  
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Ilustración 8. Promedio de puntajes en las pruebas según educación de la madre en Bogotá

.  

Fuente: Elaboración propia basado en base de datos ICFES. 

 

 

La obtención de puntajes superiores ante el mayor nivel educativo de los padres podría 

evidenciar la existencia de acumulación de capital académico por parte de los padres, el cual 

se transfiere hacia los hijos y permite que obtengan puntajes significativamente superiores a 

los estudiantes cuyos padres no cuentan con este capital académico y relegándolos a un ciclo 

de desigualdad del que no pueden salir. Lo que significaría un proceso de reforzamiento de 

las desigualdades por capital cultural que el sistema no logra romper e incluso las agrava ante 

la notoria obtención de mayores puntajes para cada uno de los niveles de educación del padre 

o madre. Para lo cual, un incremento en un nivel de educación significaría un incremento 

aproximadamente de dos puntos en los resultados obtenidos en las pruebas. De esta manera, 

estrategias de reproducción de capital académico aparecen dentro de lo que podría 

considerarse un campo familiar donde padres que tienen mayores niveles educativos les 

transfieren a sus hijos capital académico mediante determinados hábitos de estudio y recursos 

disponibles para su desarrollo escolar.  
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Mecanismos de selección en las IES en la ciudad de Bogotá 

Puntaje de admisión Prueba Saber 11.  

 

En lo que se refiere al sistema de educación superior, Colombia presenta un modelo dualizado 

de admisión. Por un lado, una amplia oferta privada con disímiles criterios para la matrícula 

de nuevos alumnos. Oferta que convive con la mayoría de IES públicas y privadas reguladas 

por la Prueba Saber, mecanismo de selección encargado de ordenar a los postulantes debido 

a un puntaje que, en teoría, otorga mayor objetividad al proceso al presentar estándares 

conocidos y uniformes.  

 

Tabla 5. Promedio mínimo de admisión por IES. 

IES Sector IES 

Mínimo promedio 

de admisión en cada 

componente  

Corporación Escuela de Artes y Letras Privado 30 

Corporación Universitaria Unitec Privado 30 

Escuela colombiana de Ingeniería Julio Garavito Privado 45 

Escuela de Ingenieros Militares Oficial 35 

Escuela Superior de Administración Pública-ESAP Oficial 40 

Fundación Universidad Autónoma de Colombia -FUAC Privado 30 

Fundación Universitaria Agraria de Colombia -Uniagraria Privado 31 

Fundación universitaria panamericana- Unipanamericana  Privado 40 

Universidad ECCI Privado 31 

Universidad Santo Tomás Privado 38 

Universidad la Gran Colombia Privado 32 

Universidad Libre Privado 40 

Universidad-Colegio mayor de Cundinamarca Oficial 31 

 Fuente: Elaboración propia. 

 

No existe un criterio definitivo para el ingreso a la educación superior, cada Institución   de 

acuerdo con el programa de interés tiene algunos parámetros diferentes para el proceso de 
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admisión ya que para el proceso de selección como único requisito obligatorio es haber 

presentado la Prueba de Estado. Como se puede apreciar en la tabla 5, el estudiante debe 

validar que entre los resultados haya obtenido en cada núcleo común (lectura crítica, 

matemáticas, etc) al menos 30 puntos.  

 

La Escuela Colombiana de Ingenieros Julio Garavito excluye del proceso después de la 

entrevista a aquellos estudiantes que hayan sido clasificados en Básico en dos o más áreas de 

interés, siendo una de ellas matemáticas o ciencias naturales para los aspirantes de Ingeniera 

Biomédica. Lo que se pretende con esto es seleccionar a los estudiantes según sus resultados, 

además de sus intereses profesionales.  

 

Programas como Música, Arte Dramático, Cine, Creación Literaria, Estudios Musicales y 

Trabajo Social de acuerdo con la IES deberán presentar durante el proceso de selección una 

presentar una prueba específica, monologo y/o entrevista que no es medible de acuerdo con 

los resultados de la Prueba de Estado. Algunas IES que acuden a este tipo de pruebas 

específicas con la Corporación Escuela de Artes y Letras, Universidad de los Andes, la 

Universidad Central y la Universidad Nacional. 

 

Se evidencia que la mayoría de los planteles exigen los resultados de la Prueba Saber 11 pero 

no reciben ninguna ponderación solo hasta el momento de la entrevista donde se puede dar 

un diagnóstico de cómo es el estudiante de acuerdo con rasgos emocionales, motivación por 

la carrera y su proyección futura frente a la profesión, entre otros. Hay otras Instituciones que 

no tiene en cuenta el nivel obtenido en el núcleo de Ingles como la Universidad Colegio 

mayor de Cundinamarca. 

 

Según sea el interés vocacional y el proyecto educativo de la IES el criterio de admisión 

también puede diferir respecto a los resultados y la importancia de la Prueba de Estado. La 

Uniagraria, por ejemplo, dentro de su proceso de admisión, los resultados de las pruebas 

Saber 11 tendrán un porcentaje del 40% y el desempeño durante la entrevista un 60% del 

total de los resultados de admisión. Como lo especifica este plantel,   
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“… en la entrevista se tendrán en cuenta aspectos como el interés y la información que tiene 

el aspirante acerca del programa de su preferencia, el conocimiento en relación con los pilares 

de la Institución (conservación del ambiente, emprendimiento y desarrollo de las regiones). 

Así mismo se observa, el sentido de responsabilidad y compromiso con las actividades 

propias de su personalidad” (registro, s.f.). 

 

 

Si bien una ponderación mayor en el puntaje del examen Saber 11 sobre la entrevista 

significaría excluir a quienes no pueden desarrollar las habilidades mínimas necesarias 

durante paso por el colegio, por el otro lado, una mayor ponderación en la entrevista sobre el 

examen Saber 11 podría continuar con un habitus establecido donde las universidades eligen 

a los estudiantes de acuerdo con criterios que permitan conservar los arreglos institucionales 

que poseen. Una afluencia de estudiantes de entornos educativos más pobres pondría en 

riesgo, por ejemplo, la proporción de tiempo asignado a la investigación y pondría en peligro 

la alta tasa de progreso de la universidad (Naidoo, 2004 p. 463). 

 

La Escuela de Ingenieros Militares lleva un proceso de admisión mucho más riguroso, pues 

además de cumplir con el requisito de puntaje exigido en la Prueba Saber en el núcleo común, 

el proceso de admisión está sujeto a los resultados de la entrevista y una prueba de admisión 

en matemáticas, física, inglés, expresión oral y escrita, conocimientos generales y 

psicológicas (militares, s.f.). Sin contar que cumpla con toda la documentación exigida como 

de Antecedentes, Estudio de seguridad, etc.  

 

Otras Instituciones se limitan solamente a los resultados de la Prueba Saber 11 como lo es la 

Universidad Distrital. Según el programa académico profesional de su interés, deberá 

cumplir con el puntaje minino para participar en el proceso de admisión (Anexo 2). Por otra 

parte, la universidad Distrital dentro de su oferta académica no exige puntaje mínimo en la 

Prueba de Estado para la formación por ciclos propedéuticos de naturaleza tecnológica. 
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Ilustración 9. Programas ciclos propedéuticos Universidad Distrital 

 

Fuente: Elaboración propia. Universidad Distrital. 

 

El siguiente análisis por cuartiles muestra la distribución de los datos en cuatro partes, 

dejando que cada parte contenga el 25% de las observaciones. En este caso las puntuaciones 

del examen de admisión de las Universidades nos dan la noción del puesto que ocupó el 

estudiante en relación con el puntaje global de admisión del resto de la población (Anderson 

et al, 2008). 

Según Anderson, los cuartiles también se pueden definir como:  

Q1= primer cuartil, o percentil 25 

Q2= segundo cuartil, o percentil 50 

Q3= tercer cuartil, o percentil 75. 

 

En forma de ejemplo, vamos a suponer que un estudiante estrato 1 obtiene un puntaje de 250 

en el puntaje global de la Prueba Saber y su interés es ingresar a la Universidad Distrital. La 

puntuación de este estudiante corresponde al cuartil tres, entonces, el 70% de los estudiantes 

admitidos obtuvo una puntuación menor a la de dicho estudiante y el 30% obtuvo una mayor 

puntación.  
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Tabla 6. Puntajes mínimos y máximos admitidos 2016. 

Puntaje admisión Universidad de 

los Andes 

Universidad 

Distrital 

Universidad 

Javeriana  

Mínimo 332 200 240 

Máximo 410 280 320 

Fuente: Boletín estadístico UniAndes 2017.Admisiones U.Distrital, U. Javeriana. Elaboración Propia 

 

En la tabla 6 se puede observar el puntaje global exigido para participar en el proceso de 

selección específicamente en tres IES. Es de aclarar que ni la Universidad de los Andes ni la 

Javeriana dentro de su normativa exige mínimo puntaje para participar en el proceso de 

selección, estos puntajes son extraídos de acuerdo con la información disponible en cada 

plantel por medio de boletines Estadísticos e información general para el proceso de 

admisiones a corte de 2016 y corresponde al puntaje obtenido por el último (en términos de 

su puntaje en la prueba SABER 11) estudiante admitido.   

 

En vista de los resultados, la Universidad de los Andes en comparación a las otras dos 

Universidades es el plantel que, en términos la población que presenta el examen Saber 11, 

es más excluyente ya que el estudiante que pudo asegurar su ingreso a la educación contaba 

con un puntaje global de 332. Esto significa, al contrastar con los puntajes globales por estrato 

obtenidos, que más del 75% de los estratos 1, 2 y 3 y más del 50% de estratos 4, 5 y 6 no 

podrían acceder, pues no obtienen el puntaje mínimo de ingreso. Más aún, para los estratos 

1, 2 y 3 ese puntaje mínimo llega hasta el percentil 98, 93 y 84 respectivamente.  

 

Tabla 7. Análisis por cuartiles 

Cuartiles. 

 2014    2015    2016    
Estrato Q1 Q2 Q3 Q4 Q1 Q2 Q3 Q4 Q1 Q2 Q3 Q4 

1 221 244 268 416 218 243 268 448 223 253 281 424 

2 233 257 283 419 230 256 284 478 237 267 296 425 

3 249 276 307 482 248 278 310 472 258 288 318 441 

4 278 311 342 460 281 313 348 477 293 322 347 468 

5 290 323 355 456 295 327 364 473 300 327 354 448 

6 285 320 356 462 289 323 360 442 301 328 355 456 

Fuente: Elaboración propia basada en bases de datos ICFES 

 

En contraste, la universidad distrital aparece como la más incluyente, pues el puntaje mínimo 

está por debajo de los primeros cuartiles. Menos del 25% de la población de todos los estratos 
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estaría excluida en términos de puntaje Saber 11. La universidad Javeriana, por otra parte, 

estaría segregando poco más del 25% de la población de estratos 1 y 2 sin hacerlo de manera 

significativa en los demás estratos.  

 

No solo los estudiantes quienes con base a un determinado perfil académico realizan una 

elección profesional, sino además las mismas universidades, amparadas en el concepto de 

habitus (abordado en el capítulo II), seleccionan a sus alumnos (Garcés & Padilla tomado de 

Cliffordson, & Askling, 2006). El estatus social que gozan determinadas IES trae consigo 

una serie parámetros que “pudiendo ayudar a mejorar las condiciones de competencia por 

ingresar a la educación superior, la mayoría de las veces se elitiza con base a características 

extra-académicas” (Garcés & Padilla, 2017 p. 855).  

 

Exámenes de conocimientos y cuenta propia.   

 

Por otro lado, la Universidad Nacional de Colombia no tiene en cuenta los resultados de la 

Prueba Saber, esta IES tiene su propio examen de admisión. La Prueba de Admisión de la 

UNAL evalúa cinco componentes: Matemáticas, Ciencias Naturales, Ciencias Sociales, 

Análisis Textual y Análisis de Imagen (la prueba Saber 11 no incluye este último tipo de 

prueba) (Unal. s.f). Este tipo de prueba tiene como objetivo captar determinadas capacidades 

o conocimientos mínimos que permiten prever la adaptación del estudiante a las exigencias 

que supone la preparación universitaria. De ahí que el ingreso a la Universidad Nacional sea 

considerado todo un privilegio para algunas personas, pues de entrada rechaza a aquellas 

personas que por sus condiciones de vida no lograron potencializar su capital académico 

desde el colegio. 
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Ilustración 10. Estrato socioeconómico matriculados primera vez UNAL. Sede Bogotá. 

 

 

  

Fuente: Elaboración propia. UNAL. 

 

De la composición de los matriculados por primera vez en la Universidad Nacional, se 

encuentra una recomposición de los admitidos en donde disminuye la participación de los 

estratos 2 y 3 mientras los estratos más altos contienen una participación mayor como lo 

demuestra la tabla 8. 

 

Tabla 8. Variación porcentual de admitidos por primera vez UNAL, sede Bogotá 

 

  Fuente: Elaboración propia. UNAL. 

 

 

Por otra parte, la Universidad Nacional, como La Escuela Colombiana de Ingeniería Julio 

Garavito, cuenta con exámenes nivelatorios antes de comenzar primer ciclo o semestre de 

carrera. La función de este tipo de refuerzo principalmente es mitigar el efecto académico de 

deserción, con el objetivo de identificar si requieren de fundamentación o apoyo adicional 

esencial para una adecuada inserción a este tipo de educación superior. Este examen 

Estrato 1 2 3 4 5 6  

Variación 5.6% -2.6% -2.4% 9.0% 33.3% 3.1%  
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clasificatorio ubica al estudiante de acuerdo con sus resultados en la Prueba Saber o examen 

especifico y según sus deficiencias encontradas define si se requiere de este tipo de 

acompañamiento. El curso básicamente complementa y refuerza el conocimiento en algunos 

núcleos de conocimiento como matemáticas, comprensión lectora, inglés y ciencias básicas. 

Una vez terminado el curso, el estudiante deberá presentar un examen para continuar con su 

formación académica. 

 

Nivel de ingreso y calidad educativa como factores de deserción. 

 

La deserción en este nivel de educación es causada por factores económicos, sociales e 

Institucionales. Conjuntamente, el factor social, tiene en cuenta los antecedentes familiares 

como, por ejemplo, la educación y el nivel educativo de los padres; el carácter motivacional 

de la persona y las expectativas que pueda tener a futuro en relación con su entorno.  

 

Ilustración 11.Porcentaje de desertores según examen de Estado y nivel de ingresos. 

Fuente: SPADIES (2018) 

 

Como se puede apreciar en la Ilustración 11, hay una relación negativa con el nivel de 

deserción entre los resultados de la Prueba Saber y el nivel de Ingresos. En primer lugar 
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encontramos que mientras más bajos sean los resultados obtenidos en la Prueba de Estado, 

la probabilidad de que este estudiante deserte es mayor debido a las falencias educativas 

adquiridas desde el colegio. Es así como el origen y la trayectoria académica previamente 

adquirida en la educación básica y media, predestinan en algunos casos a cierta población 

para comenzar sus estudios en la educación superior. Por ejemplo, al llegar a decimo semestre 

se evidencia que la supervivencia de los estudiantes clasificados en nivel bajo en la Prueba 

Saber es del 55%, los estudiantes clasificados en nivel medio obtienen una supervivencia del 

65% y los de nivel alto un 75% (SPADIES, 2018) 

 

En segundo lugar, encontramos la variable ingresos considerada como una de las causales de 

deserción reflejado por el costo de la matricula que el estudiante debe asumir al ingresar a la 

educación superior, además de los costos implícitos que lleva asumir la formación superior 

como gastos en materiales, fotocopias, transporte, viáticos, etc. Dentro de los factores 

económicos su generación también se deriva por falta de apoyo familiar e incompatibilidad 

de horario entre estudio y trabajo para algunos estudiantes (Ríos & Pineda, 2014) 

 

Tabla 9. Promedio de valores de matrícula a nivel nacional para estudiantes de primer 

curso 2016. 

CARÁCTER NIVEL DE 

FORMACIÓN 

IES 

PÚBLICAS 

IES 

PRIVADAS 

Institución 

Técnica  

Profesional 

Técnica 

profesional 

$ 634.500  $ 1.499.155  

Tecnológica $ 1.723.795  

Universitaria $ 2.006.375  

Institución 

Tecnológica 

Técnica 

profesional 

$ 550.988  $ 1.505.808  

Tecnológica $ 599.486  $ 1.687.678  

Universitaria $ 1.172.785  $ 2.387.025  

Institución 

Universitaria 

Técnica 

profesional 

$ 782.425  $ 1.309.523  

Tecnológica $ 998.489  $ 1.705.909  

Universitaria $ 1.921.828  $ 2.799.329  

Especialización $ 3.763.358  $ 5.655.529  
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Maestría $ 3.743.172  $ 6.301.135  

Universidad Técnica 

profesional 

$ 446.083  $ 1.169.321  

Tecnológica $ 450.312  $ 1.795.028  

Universitaria $ 528.365  $ 4.363.342  

Especialización $ 4.448.944  $ 9.335.704  

Maestría $ 4.146.713  $ 9.238.638  

Doctorado $ 4.956.108  $ 12.631.596  

Fuente: Tomado de MEN. Estadísticas de Educación Superior. 

 

El crecimiento de la matrícula impacta y modifica las necesidades educativas y el perfil del 

estudiante que accede a la educación superior. Como lo mencionan Castillo y Garcés (2015), 

tomando estudios de la OCDE, las cifras demuestran que los grupos con mayor desventaja 

socioeconómica tienen más alta probabilidad de no graduarse del programa que cursan o bien 

tardan más tiempo en completar sus estudios. Cerca del 36% de los estudiantes que desertan 

en Colombia lo hacen al final del primer año, mientras que en Estados Unidos este porcentaje 

es del 15%. (Dinero, 2017). Lo que refuerza la idea del Banco Mundial en la que “los 

estudiantes colombianos se volvieron más propensos a elegir programas de ciclo corto en 

lugar de programas universitarios” (Ferreyra, 2017). 

 

Generalmente los estudiantes con niveles socioeconómicos medio bajos que no alcanzan a 

asegurar su ingreso a la Universidad Pública, independientemente de sus capacidades o 

preferencias, optan por financiar sus estudios por medio de préstamos en las Universidades 

Privadas.  

Ante el enorme déficit de cupos para satisfacer la demanda en las pocas universidades 

públicas de calidad, y la incapacidad de acceder a las universidades privadas por sus elevados 

costos, la mayoría de las aspirantes que no pueden competir o lograr acceder a dichos cupos 

derivan en instituciones universitarias o en última instancia en programas técnicos y 

tecnológicos. La gran mayoría carentes de estatus académico y social, pero la única 

oportunidad para muchos y muchas jóvenes (Gómez, 2015).  
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Llama la atención que por nivel de formación el mayor número de desertores se presenta en 

la formación técnica profesional. Como se explicaba anteriormente, uno de los factores que 

también puede influir es el nivel vocacional y las expectativas a futuro en relación con el área 

de estudio. 

 

Ilustración 12. Tasas de deserción por nivel de formación 2015 Bogotá 

 
       Fuente: SPADIES (2016) 

 

Mientras que el costo de oportunidad de abandonar la educación técnica es menor a la 

Universitaria por tiempo de duración, gastos y costos de matrícula. La educación técnica se 

convierte en un espacio para que el estudiante adquiera conocimientos y experiencia 

profesional en corto tiempo mientras define sus preferencias y proyección educativa y 

laboral. Muchas IES de educación superior para mitigar este efecto brindan orientaciones y 

ayuda psicológica a los estudiantes a lo largo de su carrera con el fin de mitigar el problema 

de la deserción. 

 

En la Tabla 10, los salarios obtenidos por los egresados de niveles tecnológicos son 

relativamente menores en la mayoría de los Núcleos Básicos de Conocimiento con respecto 

a los niveles técnicos, al menos para los NBC que tienen oferta educativa en ambos tipos de 

niveles. Esto podría significar que los incrementos en el nivel de escolaridad a un nivel 

tecnológico no están siendo tomados en cuenta en el mercado laboral y no exista, por tanto, 

un incentivo suficiente para tomar un nivel de educación tecnológica. La educación técnica 

por tanto es más económica y la retribución en salarios es mayor. 

 

35,41%

18,74%

9,98%

Técnica

Profesional

Tecnológica Universitaria
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Tabla 10. Salarios por NBC en los diferentes niveles de educación en Bogotá 2016. 

Fuente: Observatorio laboral para la educación superior. Elaboración propia. 

NBC2

 FORMACION 

TECNICA 

PROFESIONAL 

 TECNOLOGICA  UNIVERSITARIA 

Administracion 1,435,453$           1,320,120$           2,810,569$               

Agronomia - 956,705$              1,929,833$               

Antropologia artes liberales - - 3,063,162$               

Arquitectura 1,306,983$           1,611,094$           2,545,522$               

Artes representativas 1,844,696$           972,891$              1,866,693$               

Artes plasticas visuales y afines 1,524,564$           1,655,157$           2,424,174$               

Bacteriologia - 1,790,951$           2,480,861$               

Bibliotecologia otros de ciencias sociales y 

humanas
1,266,103$           1,102,498$           2,734,372$               

Biologia microbiologia y afines - - 2,714,461$               

Ciencia politica relaciones internacionales
- 1,440,694$           3,404,913$               

Comunicación social periodismo y afines
1,616,038$           1,530,392$           2,460,411$               

Contaduria publica 1,247,163$           1,142,298$           2,627,930$               

Deportes educacion fisica y recreacion
1,048,680$           1,008,897$           1,796,156$               

Derecho y afines 1,284,769$           1,431,876$           3,333,227$               

Disenio 1,401,342$           1,284,161$           2,002,590$               

Economia 1,414,735$           1,279,583$           2,994,694$               

Educacion - 1,065,552$           1,729,946$               

Enfermeria 1,255,646$           - 2,658,835$               

Filosofia teologia y afines - - 2,509,203$               

Fisica - - 2,678,202$               

Formacion relacionada con el campo militar o policial - - datos hasta 2012

Geografia historia - - 2,712,356$               

Geologia otros programas de ciencias 

naturales
- 1,268,842$           5,911,170$               

Ingenieria admnistrativa y afines - 1,244,750$           3,207,452$               

Ingenieria agricola forestal y afines - - 2,699,325$               

Ingenieria agroindustrial alimentos y afines
- 1,631,090$           2,437,876$               

Ingenieria agronomica pecuaria y afines - - 2,761,143$               

Ingenieria ambiental sanitaria y afines 1,124,063$           1,202,632$           2,277,668$               

Ingenieria biomedica y afines 2,033,113$           1,275,926$           2,462,477$               

Ingenieria civil y afines - 1,435,373$           3,025,041$               

Ingenieria de minas metalurgia y afines - 1,334,659$           5,520,319$               

Ingenieria de sistemas telematica y afines 1,539,250$           1,588,861$           3,348,714$               

Ingenieria electrica y afines 1,532,586$           1,641,859$           3,498,836$               

Ingenieria electronica telecomunicaciones y afines 1,888,168$           1,732,265$           3,427,306$               

Ingenieria industrial y afines 1,562,813$           1,605,091$           3,252,085$               

Ingenieria mecanica y afines 1,914,394$           1,471,789$           3,090,207$               

Ingenieria quimica y afines 2,455,571$           1,673,198$           3,357,601$               

Instrumentacion quirurgica - - 2,377,838$               

Lenguas modernas literatura linguistica y 

afines
1,327,301$           - 2,495,390$               

Matematicas estadistica y afines - - 3,533,526$               

Medicina 1,025,552$           2,050,620$           3,716,248$               

Medicina veterinaria - - 2,162,744$               

Musica - - 2,306,456$               

Nutricion y dietetica - - 2,496,489$               

Odontologia 893,900$             1,222,878$           1,821,429$               

Optometria otros programas de ciencias de 

la salud
- 1,927,125$           2,050,382$               

Otras ingenierias 1,901,821$           1,364,195$           2,411,973$               

Otros programas asociados a bellas artes
1,025,413$           1,037,655$           2,519,465$               

Psicologia - - 2,293,454$               

Publicidad y afines 1,639,124$           2,103,315$           2,697,384$               

Quimica y afines - 1,361,094$           3,212,034$               

Salud publica 1,488,799$           1,310,751$           -

Sociologia trabajo social y afines 1,003,322$           981,614$              1,980,503$               

Terapias - - 1,856,833$               

Zootecnia - - 2,062,654$               
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CONCLUSIONES 

 

 

La permanencia de brechas educativas para Bogotá en términos de los resultados de las 

pruebas Saber 11, evidencian una constante falencia en el sistema educativo donde los 

estudiantes de estratos más altos, que vienen de colegios de naturaleza privada y cuyos padres 

poseen mayores niveles educativos, son quienes obtienen mayores puntajes. De esta manera 

la transición hacia la educación superior es más complicada para una parte significativa de la 

población, pues los diferentes mecanismos de selección de las IES los terminan excluyendo 

ante las deficiencias en la calidad de la educación media reflejada en los puntajes bajos. Si 

bien la educación superior pública no es sinónimo de gratuidad, si es mucho más exequible 

para aquellos estudiantes que no cuentan con los suficientes recursos económicos para 

costear una educación superior privada. El problema surge, por ejemplo, cuando la oferta de 

programas es limitada y los métodos de selección como una prueba específica se convierten 

en espacios de segregación socioeconómica y académica condicionando fuertemente las 

posibilidades de acceso. De ahí que surja la necesidad de crear políticas públicas enfocadas 

en áreas específicas en el campo educativo que permitan romper las condiciones naturales y 

las relaciones de dominación del habitus creado debido a que el examen de Estado saber 11, 

aparece como una estrategia que "normaliza" las desigualdades en la educación media y las 

perpetúa sin necesariamente incrementarlas y manteniendo de esta manera un statu-quo 

definido debido a las diferencias en los resultados obtenidos. 

Aunque los mecanismos de selección de IES varían de acuerdo con la institución, se 

identificaron varios tipos de exclusión: Puntajes examen Saber 11, entrevistas, prueba 

específica, valor de la matrícula, cupos limitados. En donde para las IES privadas, el de 

mayor impacto es el valor de la matrícula donde las de elevado prestigio son prácticamente 

inalcanzables para gran parte de la población. Mientras que para las IES públicas, la falta de 

cupos y de inversión estatal excluye a la población. Esto particularmente para la educación 

universitaria, pues a medida que disminuye de nivel de educación al que se desea acceder, 

las exigencias y tipo de exclusión tienden a disminuir. 

Del análisis por cuartiles se evidencia que por puntaje global en la Prueba de Estado solo a 

partir del estrato 3 comienza la convergencia a obtener puntajes por encima del promedio de 
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250 puntos desde 2014 por lo que el cambio en la metodología logra obtener levemente un 

incremento en los resultados de la Prueba Saber pero no resuelve el problema de manera 

significativa puesto que en el estrato 1 y 2 el 75% de los estudiantes obtuvieron un puntaje 

menor a 417 puntos y el 50% estuvo por debajo de 268 puntos aproximadamente desde el 

2014. Diferente lo que sucede con los estratos 5 y 6 donde solo el 25% obtuvieron puntajes 

por debajo de 291 en promedio en el puntaje global. 

Las políticas de expansión de la educación superior en Colombia se han desarrollado más 

que todo en la educación privada vía créditos educativos por medio del ICETEX mencionado 

en el capítulo II. La trampa de pobreza surge cuando el mercado laboral es incapaz de generar 

los retornos esperados a aquellos estudiantes que optaron por esta modalidad de financiar su 

educación. De esta manera, la educación superior no garantiza la movilidad social ni la 

disminución de la desigualdad. La existencia y permanencia de desigualdad demuestran la 

fragilidad del sistema educativo en Colombia donde, ante los procesos de desarrollo y 

crecimiento, no logra ser incluyente en gran parte de la población. De acuerdo con lo anterior, 

la segunda fase del proceso de desarrollo-distribución, descrito por Kuznets, es desmentida 

en este análisis porque los niveles de educación no están afectando los niveles de 

productividad entre el grueso de la población, y por tanto, el factor salarios no permite 

generar los suficientes retornos esperados y tampoco permite la convergencia hacia niveles 

de ingresos más altos.  Por ende, el efecto cascada y sus beneficios de redistribución no se 

estarían logrando, pues ante estos procesos de desarrollo, los resultados obtenidos en la 

Prueba Saber 11 en los estratos más bajos dificultan el acceso a la educación superior 

limitando la formación de capital humano y por tanto la obtención de mejores salarios. 

 

Si bien el acceso a la educación superior no garantiza su permanencia en esta, entender e 

identificar las dinámicas de exclusión que existen detrás de la transición de la educación 

media a la educación superior permitirá efectuar políticas específicas que puedan mejorar la 

situación de la población directamente afectada y por tanto lograr avances significativos en 

materia de educación. 
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ANEXOS 

 

Anexo 1. Puntajes promedio, pruebas de matemáticas, ciencias sociales, lectura crítica 

y ciencias naturales. Puntaje padre 
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Anexo 2. NBC según tipos de IES en Bogotá. 
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Ninguno Primaria incompleta
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Educación técnica o tecnológica completa Educación profesional incompleta

Educación profesional completa Postgrado
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Anexo 3. Puntaje mínimo de admisión por programa académico U. Distrital  

 

NO SE EXIGE PUNTAJE MINIMO PARA LA INSCRIPCION A PARTIR DEL AÑO 

2014 7 

ADMINISTRACIÓN DEPORTIVA  

TECNOLOGIA EN CONSTRUCCIONES CIVILES   

TECNOLOGIA EN ELECTRONICA  

TECNOLOGIA EN GESTION DE LA PRODUCCION INDUSTRIAL   

TECNOLOGIA EN SISTEMAS ELECTRICOS DE MEDIA Y BAJA TENSION   

TECNOLOGIA EN SISTEMATIZACION DE DATOS   

TECNOLOGIA MECANICA INDUSTRIAL POR CICLOS PROPÉDEUTICOS  

250 puntos 4 

ARTE DANZARIO  

ARTES ESCENICAS  

ARTES MUSICALES  

ARTES PLASTICAS Y VISUALES  

200 puntos  10 

LICENCIATURA EN BIOLOGIA  

LICENCIATURA EN FISICA  

LICENCIATURA EN PEDAGOGIA INFANTIL  

LICENCIATURA EN QUIMICA  

MATEMATICAS  

LICENCIATURA CON ENFASIS EN MATEMATICAS  

LICENCIATURA CON ENFASIS EN CIENCIAS SOCIALES  

LICENCIATURA CON ENFASIS EN HUMANIDADES Y LENGUA CASTELLANA  

LICENCIATURA CON ENFASIS EN INGLES  

LICENCIATURA CON ENFASIS EN EDUCACION ARTISTICA  

280 puntos  9 

INGENIERIA AMBIENTAL  

INGENIERIA CATASTRAL Y GEODESIA  

INGENIERÍA DE SISTEMAS  

INGENIERÍA ELÉCTRICA  
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INGENIERIA ELECTRONICA  

INGENIERIA FORESTAL  

INGENIERIA INDUSTRIAL  

INGENIERÍA SANITARIA  

INGENIERIA TOPOGRAFICA  

240 puntos 3 

TECNOLOGÍA EN GESTION AMBIENTAL Y SERVICIOS PÚBLICOS  

TECNOLOGIA EN LEVANTAMIENTOS TOPOGRAFICOS  

TECNOLOGIA EN SANEAMIENTO AMBIENTAL  

 

Anexo 3. Puntaje mínimo de admisión por programa académico U. Andes y U. 

Javeriana 

 

 

Administración de empresas 280

Arquitectura 260

Artes Visuales 240

Biología 280

Ciencia Política 240

Comunicación 250

Contaduría Pública 280

Derecho 280

Diseño de Comunicación Visual 240

Economía 280

Enfermería 290

Filosofía 260

Ingeniería Civil 300

Ingeniería de Sistemas 300

Ingeniería Electrónica 300

Ingeniería Industrial 300

Matemáticas Aplicadas 280

Medicina 320

Nutrición y Dietética 300

Negocios Internacionales 280

Psicología 270

Universidad Javeriana 

Lic. En primera infancia 332

Historia del arte 335

Lic. En humanidades 336

Lic. En artes 337

Arte 341

Musica 345

Lenguas y cultura 351

Microbiologia 361

Antropologia 361

Contaduria internacional 362

Gobierno y A.P 363

Diseño 364

Ciencia Politica 367

Lic.en ciencias naturales 367

Historia  368

Psicologia 369

Lic. En matematicas 369

Estudios dirigidos 369

Literatura 371

Lic.en ciencias sociales 372

Quimica 377

Filosofia 379

Administracion 384

Ingenieria  de sistemas 384

Arquitectura 385

Biologia 386

Ingenieria ambiental 386

Geociencias 387

Ingenieria biomedica 390

Ingenieria electrica 390

Matematicas 393

Ingenieria electronica 393

Ingenieria industrial 397

Ingenieria quimica 398

Derecho 399

Ingenieria mecanica 399

Ingenieria civil 403

Medicina 403

Economía 409

Fisica 410

Universidad de los Andes
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Anexo 3. Estrato socioeconómico matriculados primera vez Unal.  

 

 

Año 1 2 3 4 5 6

2013 413 1995 2008 540 73 19

2015 415 1895 1972 591 80 33

Estrato Socioeconomico Matriculados Primera vez


