
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

(476.) Edificio Facultad de Ciencias 

(731.) Estadio Alfonso López. 
(761.) Concha Acústica. 
(201.) Derecho 

(481.) Veterinaria - Decanatura, Laboratorios 

(501.) Cirugía y Clínica De Grandes Animales. 
(502.) Aulas y Laboratorios de Histopatología e 

Inseminación Artificial. 
(503.) Auditorios, Anfiteatros y Microbiología. 
(504.) Unidad de Apoyo y Rescate de Animales 

Salvajes. 
(505.) Laboratorio de Inseminación y Corral de 

Equinos. 
(506.) Laboratorio de Patología Clínica y Corral de 

Bovinos. 
 

(507.) Clínica de Pequeños Animales. Y (508.)  Oficinas. 
(510.) Farmacia y Oficinas. 
(701.) Cine y Televisión. 
(235.) Portería Calle 26 y (236.) Sub eléctrica Calle 26. 
(603.) Portería Calle 45 y (601.) Sub eléctrica Calle 45. 
(229 Y 231.) Aulas y oficinas Departamento de Idiomas 

(238.) Contaduría y Economía 

(239.) Filosofía 

(301.) Bellas Artes 

(214.) Edificio Antonio Nariño 

(217.) Edifício Francisco de Paula Santander. 
(406.) Laboratorios de Ensayo de Materiales 

(401.) Ingeniería 
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MATERIALES A LA VISTA 1943-1952 

Ante la idea liberal de la ciudad universitaria, el régimen conservador mantuvo una 

fuerte crítica, entre otras razones, por el desmesurado gasto en inversión y 

espacio que se requería para el proyecto. El segundo período de la construcción 

de la ciudad Universitaria coincide con gobiernos conservadores, donde las obras 

sufrieron un receso notorio en los primeros años, y posteriormente un desacuerdo 

con los planteamientos iniciales. 

 

 

Fuente: Plan de Regularización y manejo – Materiales a la vista 

 

Durante esta época, por la falta de una visión global se pierde la idea de unidad y 

conjunto. El desarrollo físico de las instalaciones opera de manera fragmentada. 

Las nuevas construcciones no se adecuan a un plano urbano conjunto sino a 

localizaciones caprichosas motivadas por la improvisación y la oportunidad. Cada 

nuevo edificio se construye para cumplir una función particular bajo pautas 

específicas en cada caso aislado. Asimismo comienza la dispersión hacia los 

anillos periféricos, desvirtuando el esquema unificador de los planes anteriores. 

Durante este período permanece la política de ceder terrenos en comodatos a 

otras instituciones como el Instituto Geológico, el Instituto Geográfico Agustín 

Codazzi y el Centro Interamericano de Vivienda (CINVA), de los cuales, el único 



que se incorpora es el último. Esto significa para la universidad una pérdida 

considerable de terrenos. En este periodo de tiempo de 1943-1952 se conforman 

las siguientes facultades: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

(615.) Laboratorio de Química Ingeominas. 
(413.) Observatorio Astronómico. 
(409.) Laboratorio de Hidráulica. 
(404.) Matemáticas y Física. 
(451.) Química. 
(207.) Museo de Arquitectura Leopoldo Rother. 
(561A.) Oficinas de Producción Animal. 
(561B.) Postgrado reproducción Animal. 
(561C.) Bioterio y Establos y (561D.) Comportamiento Animal. 
(561E.) Investigaciones Avícolas y (561F.) Bioterio de Experimentación. 
(561G.) Unibiblos y (561H.) Aulas y Depósitos. 
(471.) Medicina. 
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EL RACIONALISMO DE LOS 50 1952-1958. 

En la década del 50 la construcción de la Ciudad Universitaria cambio su rumbo 

drásticamente. Por una parte el Ministerio de Obras Públicas construiría su 

Laboratorio de Hidráulica y unos galpones dentro del predio y por otra parte la 

creciente feudalización en la administración de las facultades favorecería la 

proyección de edificios que no necesariamente respondían al plan global de 

desarrollo urbanístico. 

A su vez nuevos institutos surgirían en el margen oriental de la universidad (el 

Centro Interamericano de Vivienda y el Instituto Geográfico), de tal forma que los 

trabajos coinciden en señalar el periodo como aquel en el que definitivamente se 

abandonó el rumbo orientado por el Plan de desarrollo original. 

 

Fuente: Plan de Regularización y manejo – Racionalismo de los 50 

 

La fragmentación de los proyectos de este periodo afectó en cierto modo la unidad 

espacial de la Universidad. Los modelos de zonificación y circulación 

abandonados no fueron reemplazados por una nueva propuesta estructural. Las 

nuevas adiciones ya no se referían a una idea integrada de Ciudad Universitaria, 

por el contrario, respondían a las necesidades de las facultades existentes y 

aquellas creadas en el proceso. La idea de un campus fragmentado no riñe 

necesariamente con el surgimiento de obras arquitectónicas valiosas durante el 



periodo en cuestión. En este periodo de tiempo de 1952-1958, se conformanron 

las siguientes edificaciones: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

(251.) Capilla. 
(421.) Biología. 
431.) Instituto Pedagógico Arturo Ramírez 

Montufar IPARM y (432.) Programa Recreo. 
(433.) Almacén e Imprenta 

(435.) Talleres de Mantenimiento 

(210.) Edificio de Odontología 

(621.) Instituto Geográfico Agustín Codazzi 
(314.) Construcciones SINDU 

(224.) Edificio Manuel Ancizar 
(408.) Laboratorio de Hidráulica 

(631.) Ingeominas 

(230.) Banco Popular 
(477.) Aulas de Informática 

(608.) Unidad de Servicios de Computación 
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EL ORGANICISMO 1958-1964 

Este periodo se destaca por edificaciones influenciadas por el organicismo que se 

advirtió posterior a la etapa marcada por la arquitectura moderna. 

 

Fuente: Plan de Regularización y manejo – El Organicismo 

Frente a la idea liberal de la ciudad universitaria, el régimen conservador mantuvo 

una fuerte crítica, entre otras razones, por el desmesurado gasto en inversión y 

espacio que se requería para el proyecto. El segundo período de la construcción 

de la ciudad Universitaria coincide con gobiernos conservadores, donde las obras 

sufrieron un receso notorio en los primeros años, y posteriormente un desacuerdo 

con los planteamientos iniciales. 

  (310.) Economía 

(861.) Edificio Uriel Gutiérrez 

(205.) Ciencias Humanas 

(606.) I.I.C.A. C.I.R.A. 
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EL PLAN CUATRIENAL 1964-1975 

El Plan Cuatrienal contó con la presencia de la Oficina de Planeación, en 1964 el 

rector José Félix Patiño propuso el Plan Cuatrienal De Desarrollo, en un contexto  

donde los gobiernos nacionales consideraban la planificación como la herramienta 

fundamental para el desarrollo y progreso.  

 

Fuente: Plan de Regularización y manejo – El Plan Cuatrienal 

Este Plan tenía como fin darle un nuevo impulso a la Universidad para asumir el 

liderazgo de la educación superior y consolidarla como un polo de atracción para 

la investigación científica. 

El objetivo general, se enfocaba en una propuesta espacial que buscaba el 

aprovechamiento de la capacidad locativa existente y para ello retomaba el modelo 

de departamentalización del esquema de Fritz Karsen. Así mismo, se retomaron  

los criterios de integración y unidad y los expresó especialmente en el anillo 

circunvalar del plan vial y en la propuesta de ubicación de los equipamientos de 

uso colectivo alrededor de un espacio central. 

Este  plan no se llevó a cabo en su totalidad por cuanto el anticipo se fracciona en 

apropiaciones parciales para cada facultad y se canaliza hacia la satisfacción de 

necesidades particulares. De nuevo, se evidencia la falta de unidad y los edificios 

construidos no se piensan para beneficio común ni obedecen a la localización 

deseable para la circulación peatonal. Casi todos los edificios que permanecen 

como testigos del periodo, son en cada caso un hecho arquitectónico. 



En este periodo de tiempo de 1964-1975 con el Plan Cuatrienal, se conformaron las 

siguientes edificaciones: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

(303.) Arquitectura 

(434.) IPARM 

(480.) CEMU - Facultad de Medicina 

(411.) Laboratorios de ingeniería Eléctrica  
(252.) Portería salida Vehicular Capilla  
(253.) Portería acceso Vehicular Capilla 

(212.) Aulas de Ciencias Humanas 

ICTA: (500A.) Planta de Leches y Vegetales 

ICTA: (500B.) Planta de Carnes        
ICTA: (500D.) Supermercado y Aulas 

(101.) Torre de Enfermería 

(453.) Aulas de Ingeniería 

(500.) Agronomía 

(102.) Biblioteca Central 
(305.) Conservatorio de Música 

(425.) Instituto de Ciencias Naturales 

(ABC.) Unidad Camilo Torres 

(104.) Auditorio León de Greiff 
(103.) Centro Polideportivo 

(610.) CIAF Centro Interamericano de Fotointerpretación 

(317.) Museo de Arte 

(436.) Parque Automotor 
(910.) ICONTEC 

(412.) Laboratorios de Ingeniería Química 

(450.) Farmacia 
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CAPACIDAD DE INVESTIGACIÓN 1975-1993 

Tras una serie de cierres sucesivos, EN 1984 la Universidad Nacional atravesó por 

una suspensión de la normalidad académica, durante la Rectoría de Marco 

Palacios. En respuesta a la situación  en la utilización de la infraestructura 

destinada al Bienestar Universitario se propuso una reforma de fondo al sistema de 

Bienestar que terminó con la supresión de la red de cafeterías y con el cierre 

parcial del servicio de residencias. 

 

Fuente: Plan de Regularización y manejo – Racionalismo de los 50 

 

A causa de este  cambio que esto suponía en términos de la destinación de 

estructuras que habían sido construidas y adecuadas para el servicio de 

alimentación y alojamiento de la comunidad universitaria, sobrevino una periodo de 

traslados y refacciones que permitieran aprovechar espacios como el de las 

residencias femeninas, las residencias masculinas, las residencias de estudiantes 

casados, las cafeterías y el Centro Estudiantil que dentro del campus quedaron 

cesantes en sus antiguas funciones. 

Esta crisis ahondó un problema que aun padece la Universidad y que se relaciona 

con la forma en que la administración ha tenido que adecuar para usos  

determinados estructuras que fueron concebidas para otras actividades.  
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Durante este periodo de tiempo comienza formalmente el mantenimiento y 

conservación de la universidad Nacional de Colombia. En este periodo de tiempo 

de 1975-1993.con el  Programa para el desarrollo de la capacidad en investigación 

se conformaron las siguientes edificaciones: 

 

 

 

 

 

 

 

(571.) Hemeroteca 

(452.) Postgrado de Bioquímica y Carbones 

(405.) Postgrados en Matemáticas y Física 

(407.) Posgrados en Materiales y Procesos de Manufactura 

(426.) Instituto de Genética 

(700.) Portería Vehicular y Peatonal 
Transversal 38A y (901.) Portería Vehicular y 

Peatonal Calle 53 
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CIUDAD BLANCA – FACULTAD DE  INGENIERIA CIVIL 

B. 1- ) HISTORIA EDIFICIO (PROCESO) 

A partir del año 1937 comenzaron los trabajos de accesibilidad de la  ciudad 

universitaria: prolongación de las calles 45 y 26 para dar el acceso vehicular. 

Luego, las obras del Instituto de Educación física, del instituto de Botánica, 

Facultad de Derecho, Veterinaria y Arquitectura. 

 

 

 

Fuente: Plan de Regularización y manejo – La Ciudad Blanca 

 

En este periodo de tiempo la Ciudad Universitaria mantiene un ritmo pausado y 

continuo en cuanto al desarrollo físico.  

El edificio 401 de la Universidad Nacional ha sido la sede principal de la Facultad 

de Ingeniería, desde el momento de su construcción en 1942,  ha sido clasificado 

por el Ministerio de Cultura como Bien de Interés Cultural del orden Nacional, 

mediante la resolución N° 005 del 16 de marzo de 1995 por la cual se declara como 
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Monumento Nacional, equivalente hoy día a la calificación de Bien de Interés 

Cultural. La Facultad de Ingeniería  desde su fundación  ha contribuido al desarrollo 

del pensamiento integral y a la formación de profesionales e investigadores sobre 

una base científica, ética y humanística.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Plan de Regularización y manejo – Identificación 

Según fuentes bibliográficas, La Facultad de Ingeniería es obra de dos reconocidos 

arquitectos del siglo XX: Alberto Wills Ferro, Ingeniero y Arquitecto graduado en la 

Universidad Nacional y  Leopoldo Rother, arquitecto alemán quien diseño la planta 

de la ciudad universitaria y varios edificios en ella, además de la colaboración  

temporal de los Arquitectos Ernest Blumental en la fase inicial de diseño, y de 

Bruno Violi, de manera muy ocasional y en detalles superfluos, como colaborador. 

 



Corradine Angulo (comunicación personal, octubre 20, 2014) asegura que gracias a 

Alberto Wills Ferro, se logra el diseño  del esquema de funcionamiento del edificio, 

Leopoldo Rother y Bruno Violi se encargaros de la depuración de los planos, 

detalles como las molduras de las ventanas y barandas de las escaleras de 

Leopoldo Rother.   

 

Fuente: Arquitectura y estado. Carlos Niño. Ciudad Universitaria, edificio de Ingeniería MOPT 

 

Fuente: Arquitectura y estado. Carlos Niño. Ciudad Universitaria, edificio de Ingeniería  



 

Fuente: Arquitectura y estado. Carlos Niño. Ciudad Universitaria, edificio de Ingeniería 

 

Como se nombraba anteriormente, la organización espacial y de funcionamiento 

del edificio, así como el empleo de los volúmenes que se destacan, tanto en la 

fachada posterior como  en la principal, fueron concebidos por Alberto Wills Ferro 

quien estuvo a cargo del edifico de la Biblioteca Nacional, tema sobre el cual versó 

también su tesis de grado  antes de concluir los años 20. Su línea de diseño 

inserta en una posición en la cual confluyeron significativos aspectos de la  

tendencia  moderna de esos años, que comenzaba a denominarse Arquitectura 

Internacional, y versiones utilizadas desde los años 20 principalmente bajo de la 

denominación de Arquitectura Deco. 

Las intervenciones de los profesores Leopoldo Rother y Bruno Violi estuvieron 

centradas en los aspectos ornamentales, y en el interés de mejorar algunos 

planteamientos volumétricos, o de remates. Afirma (Moreno Santiago 2005) 

después de realizar un estudio histórico de este edificio.  



         

Fuente: UN Periódico                                                                                               Fuente: UN Periódico  

El edificio de ingeniería civil está  conformado por un planteamiento simétrico; 

inicialmente tenía un vestíbulo central que reparte a dos circulaciones laterales a 

través de las cuales se accede a cuatro bloques de aulas ubicadas ortogonalmente 

con respecto al cuerpo principal. En el programa arquitectónico en la etapa de 

construcción los bloques estaban destinados para salones de dibujo, con roperos a 

la entrada y balcones al fondo abiertos hacia el campo central.  

La fachada oriental se organiza según el principio de la simetría tríadica, con un  

vano central y dos volúmenes de escaleras a los lados, el primer volumen 

corresponde a la entrada, la cual está protegida por una pérgola y las escaleras 

están ubicadas en contraposición a los muros. Arquitectura y Estado (1991) 

      

Fuente: Edwin Fernández Baca. Volumen central     Fuente: Edwin Fernández Baca                             Fuente: Edwin Fernández Baca                              



B. 2- ) DETERIORO EDIFICIO (ESTADO ACTUAL) 

Con el paso del tiempo, luego de más de 70 años de existencia, los diseños 

originales y su capacidad inicial, no son acordes con las necesidades y 

requerimientos actuales de la Facultad de Ingeniería. Así mismo el edificio de se 

ve afectado por agentes de deterioro, que manifiestan una necesidad de 

intervención a nivel técnico, arquitectónico, hidráulico, bioclimático y acústico. 

Componente Patrimonial UNAL (2010). 

Según el Estudio patológico en el marco de los estudios para la restauración y 

reestructuración del edificio 401 de la facultad de ingeniera  (2007), el deterioro de 

este edificio se debe a afecciones fundamentalmente causadas por acción del 

tiempo, al uso en ocasiones inapropiado o excesivo del mismo y a la falta de 

mantenimiento que permita la atención de daños en estados incipientes siendo 

esta una constante en la mayoría de los edificios del campus, también se 

manifestaron daños por humedades de filtración, fisuración por junta natural o 

asentamientos del inmueble. 

Uno de los aspectos más  importante con relación a su estado de conservación es 

el referido a las alteraciones y modificaciones de las cuales ha sido objeto a lo 

largo del tiempo, como lo son: el traslado de la biblioteca del primero al tercer piso 

que implicó una transformación tipológica importante del último nivel al obstruir el 

corredor en el centro, adaptaciones a nuevos usos o subdivisión de los espacios 

como salones, cafeterías, oficinas, papelerías etc. La sustitución del sistema del 

tablero de la cubierta por reparaciones necesarias y la apertura de vanos y 

obstrucción de otros como en el caso de la fachada posterior donde se obstruye 

un balcón y se abren puertas o ventanas en las aulas.  

Estos aspectos anteriores tienen una incidencia en los valores del edificio mas no 

en su comportamiento o sus aspectos técnicos, exceptuando la ubicación de la 

biblioteca en el tercer piso que genera un potencial comportamiento inadecuado 

en el edificio en las condiciones estructurales que presenta actualmente. 



       

Fuente: Edwin Fernández Baca 

 

Esa distinción obliga a la Universidad  a limitar sus intervenciones en este edificio, 

y además debe procurar la conservación adecuada del mismo con todas sus 

virtudes y defectos, manifestando de esta manera un absoluto respeto por su 

arquitectura. 

Debido  al deterioro del edificio de Ingeniería, en el año 2008 el decano Diego 

Fernando Hernández Losada, contacta al arquitecto Alberto Corradine, para 

proponerle llevar a cabo la  intervención y conservación del Edificio de ingeniería 

debido a la trayectoria constructiva e histórica que relacionan al Arquitecto con la 

Universidad Nacional de Colombia.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



EL PATRIMONIO Y LA CONSERVACIÓN PURISTA 

 

C- ESTRATEGIA DE CONSERVACIÓN DEL EDIFICO 

C.1-) TIPOS DE CONSERVACIÓN APLICADOS 

 

En cuanto los valores patrimoniales de los cuales  se identifican diversos tipos de 

conservación, se identifica parámetros de valoración patrimonial al momento de 

intervenir el edificio de ingeniería Civil. Tanto en el marco normativo, como la 

concepción del director del proyecto Alberto Corradine Angulo.  

MARCO NORMATIVO 

Como marco normativo, la facultad de ingeniería civil es declarada bien de interés 

cultural del campus Bogotá de la Ciudad Universitaria mediante el decreto 1428 de 

1996 del Ministerio de Educación Nacional, cuya construcción data del año 1940 a 

1945 con base en el proyecto arquitectónico Alberto Wills Ferro en colaboración 

con Ernst Blumenthal y modificaciones de Leopoldo Rother en colaboración con 

Bruno Violi.  

Calificado como uno de los inmuebles más relevantes y representativos del 

conjunto, el tratamiento que debe dársele precisa el respeto de su condición así 

como de sus valores patrimoniales, siendo necesario realizar un estudio detallado 

de sus características frente a su condición actual con miras a proponer 

soluciones sostenibles y duraderas, pues si bien su relativa reciente construcción 

permite una mayor proximidad con las tecnologías, técnicas y materiales 

contemporáneos que facilitan su reconocimiento, es necesario tener en cuenta sus 

características específicas que hacen de este un inmueble singular.  

Esa distinción obliga a la Universidad  a limitar sus intervenciones en este edificio, 

y además debe procurar la conservación adecuada del mismo con todas sus 

virtudes y defectos, manifestando de esta manera un absoluto respeto por su 

arquitectura. 



El personal que se encargarán de la intervención con la meticulosidad necesaria, y 

ajustado tanto a las normas establecidas por el Ministerio de Cultura, como a las 

propias de la Universidad Nacional, y manteniendo un gran respeto por las pautas 

que regulan internacionalmente toda intervención en Bienes de Interés Cultural, 

que reúnen las condiciones del edificio 401 de Ingeniería. 

DIRECTOR DEL PROYECTO 

Para (Corradine  Angulo 2014), el patrimonio es todo lo que puede ser producto 

importante de una sociedad, bien sea por características estéticas o condiciones 

técnicas. Todo aquello que se acumula es parte del capital de una nación que se 

debe conservar. 

Se conserva con la intención de mantener lo que existe, distinguiendo entre la 

envoltura, la superficie, el interior, el exterior y su estructura, la cual no debe 

alterar la arquitectura. Conservar la fisionomía, el material, la textura y el acabado.  

(Corradine  Angulo 2014) asegura que el éxito de la conservación es preguntar 

ante una intervención ¿aquí que se hizo? 

Con relación la postura frente al patrimonio y la conservación, el director del 

proyecto de la intervención del edificio de ingeniería civil  aprecia  dimensiones 

culturales, sociales, estéticas e históricas, que tuvo en cuenta al realizar la 

conservación del edificio.  

 

 

 

 

 

 

 



EDIFICIO ANTERIOR 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

SOCIO-CULTURAL 

Al iniciar el mantenimiento formal de los 
edificos en el campus de la UNAL, se 

interviene el  edificio de Ingenieria con 
relación  al uso. Debido a movimientos 
sociales generados por los estudiantes , 

exigen su propio espacio dentro de la 
Facultad destinado a la Dirección 

estudiantil, promoviendo estos simbolos de 
educación al determinando importancia a 

estos actores academicos., 

 

HISTÓRICO 

El edificio de Ingenieria es el mas 
moderno de su espoca, iniciando su 
construcción en el año 1940 es 
considerado como el edificio 
insignia del campus de la UNAL.  
Cabe destacar que a pesar de su 
trayectoria historica, el edificio 
conservaba aspectos constructivos 
intactos debido a que en su periodo 
de construcción fue sobre calculado 
y sobre dimensionado.  

ESTÉTICO 

Considerado como uno de los 
edificios mas hermosos de su 

momento gracias a su apariencia, su 
tipologia que reune efectos lineas y 

el preciosismo de su apariencia.  

Las aulas de clase en esta decada 
generaban una tipologia funcional 
debido a las practicas académicas, 

se adaptaban al uso de las mesas de 
dibijo en ese entonces, lo cual 

requeria 4metros de espacio por 
alumno.  



EDIFICIO ACTUAL: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

SOCIO-CULTURAL 

En la reciente intervención, se modifican 
funcionamente, se suprime el espacio de la 
dirección estudiantil, negando esta 
organización social, imponiendo una visión 
ortodoxa ante la participación de los actores 
academicos en la actualidad.  

 

HISTÓRICO 

Institucionalmente se identifica una 
visión estática ante la conservación 
del edificio de Ingenieria, y el 
Director de la intervención lo aplica 
de manera purista, respetando el 
modelo de educación inicial 
planteado por Alberto Wills Ferro.  

ESTÉTICO 

Debido a esta postura estática del 
diseñador, se mantiene el caracter 

del edificio por medio de su 
apariencia robusta. Las 

modificaciones hechas se centran en 
la función, debido a necesidades de 

las nuevas generaciones, como lo son 
las salas de informatica, aulas de 

investigación y la fragmentación de 
las grandes aulas antiguas en 4 
nucleos para establecer mejor 

relacion docente-alumno y evitar 
distracción a causa de la amplitud.  



C.2-) DESCRIPCIÓN Y ANÁLISIS DE LA INTERVENCIÓN  

INTERVENCION  

Respecto a la intervención y dado que únicamente se suministró la información referente 

al proyecto arquitectónico y estructural, no se ha realizado una armonización con las 

propuestas a nivel técnico de sus instalaciones, lo cual es muy importante para garantizar 

la visión integral del inmueble, así que  solicitaría muy comedidamente realizar una 

revisión de cada uno de los resultados e inclusive sobre las modificaciones planteadas 

que de alguna manera vulneran las características valiosas de este inmueble y que 

podrían afectar la conservación de los elementos que hacen de este uno de los más 

importantes exponentes de la arquitectura moderna del campus.  

 

 

 



 

 

 

 

Fuente: Plan de Regularización y manejo – Identificació 
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FACHADA PRINCIPAL 

 

 

FACHADA POSTERIOR 

 

 

 

FACHADAS LATERALES 

 

 

37 

38 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

45 



CONCLUSIONES FINALES: 

 

-Se llega a la conclusión de que cualquier tipo de intervención hecha a un bien de carácter 

patrimonial debe ser limitada y minuciosa, ya que debe procurar la conservación adecuada 

del mismo con todas sus virtudes y defectos, manifestando de esta manera un absoluto 

respeto por su arquitectura. 

-Se identifican diferentes estrategias de conservación frente a los inmuebles patrimoniales, 

estas estrategias llegan a valorar el bien patrimonial de diversas maneras, dependiendo de 

que se quiera conservar, no siempre se debe aplicar una conservación estática y ortodoxa.  

-Al momento de intervenir, debe analizarse e identificarse cuidadosamente para localizar 

cualquier daño visible o invisible. Al tratarse de un edificio considerado bien de interés 

cultural, el mismo brindara la información de sus daños.  

-Implementar una investigación metódica del envejecimiento, sin dejar de lado la 

importancia de comunicar los valores del patrimonio de forma amplia, y formación de los 

principios de conservación del patrimonio arquitectónico. 

-Para poder garantizar la estabilidad del inmueble, su conservación en el tiempo y sobre 

todo su sostenibilidad, cualquier intervención que se realice sobre el inmueble debe tener en 

cuenta que como la mayoría de los inmuebles del campus, este presenta fundamentalmente 

afecciones debidas a la falta de mantenimiento, el desuso o su uso excesivo en actividades 

para las cuales no se encontraba previsto, por lo cual las intervenciones en ese sentido se 

plantean fundamentalmente con el fin de eliminar los daños encontrados pero 

principalmente a eliminar las causas, defectos y vicios ocultos buscando erradicar estas 

diferentes situaciones. 
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ANEXOS:  

OUTLINE 

 

ESTRATEGIAS DE CONSERVACION DEL PATRIMONIO 

CULTURAL. EL CASO DE LA FACULTAD DE INGENIERIA  

CAMPUS DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL 

 

I. INTRODUCCION 

 

A. ¿Qué aspectos han influenciado los recientes procesos 

de conservación de la Facultad de Ingeniería Civil como 

referente patrimonial? 

 

1. Generalidad del Patrimonio Cultural como concepto teórico  

2. Análisis del deterioro del campus de La Universidad 

Nacional como patrimonio cultural 

3. Análisis de conservación de la Facultad de Ingeniería 

 

B.  Estudios actuales sobre conservación del patrimonio 

 

1. Patrimonio cultural y tipos. 

2. Tipos de conservación del Patrimonio Cultural. 

3. Conexión explicativa entre conceptos.  

 

                        C. Campus de la UNAL – caso de estudio Facultad de Ing.  

 

1. Contextualización histórica UNAL. 

2. Análisis de la Facultad de Ingeniería como referente. 

3. Estrategias de conservación Facultad de Ingeniería.  

 



 

ll. MARCO TEORICO 

 

A. El patrimonio cultural y sus estrategias de conservación  

 

1. Relación explicativa entre Patrimonio y Conservación.  

 

 B. Discusión teórica de patrimonio cultural 

 

1. Que es patrimonio cultural. 

2. Discusión teórica entre elementos que afectan el 

patrimonio 

              

C. Discusión teórica de conservación 

       

1. Conservación como concepto 

2. Estrategias y tipos de conservación. 

3. Conservación del Patrimonio 

 

 

lll. APLICACIÓN DE CONCEPTOS / EDIFICIO 401 

 

A. Análisis Facultad de Ingeniería 

1. Facultad de Ingeniería como Patrimonio Cultural 

2. Proceso de deterioro de la Facultad  

 

B. Estrategias de Conservación conceptual del Edificio  

1. Edificio original, estado antes de su restauración. 

2. Cambios empleados al edificio. 
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